
ТЕРНОШЛЬСЬКА ОБЛАСНА ДЕРЖАВНА АДМIНIСТРАЦIЯ
ТЕРНОПIЛЬСЬКА ОБЛАСНА ВIЙСЬКОВА АДМIНIСТРАЦlЯ

ПРОТОКОЛ NЬ 2
засiдання Консультативноi ради

з питань охорони культурноi спадщини при
Тернопiльськiй обласнiй державнiй (вiйськовiй) адмiнiстрацii

вiд 20 червня 2025 року
м. Тернопiль

Засiдання проводив заступник начальника обласноi вiйськовоi адмiнiстрацii,
голова ради Павло Журба

Журба Павло - заступник начальника обласноi вiЙськовоi адмiнiстрацii,
голова ради

Байталюк Свiтлана ._ директор.. департап,Iенту культури та туризму обласноi
вlиськовоl адмшlстрац11, заступник голови ради

Харченко Володимир _ директор департЕlп{енту архiтекгури, мiстобудування,
житлово-комунального господарства та енергозбереження
обласноi вiйськовоi адмiнiстрацii, засryпник голови ради

Сокульський Дндрiй _ начЕIльник вiддiлу департЕll\,tенry архiтектури, мiстобудування,
житлово-комунального господарства та енергозбереження
обласноi вiйськовоi 4дмiнiстрачii, секретар рали

У засiданнi взяли участь члени ради: Бабiй Наталiя, Барабаш Опъга,
Вербовецький Юрiй, ,Щячок Оксана, Кульчицький Iгор, Ягодинська Марина.

Вiдсутнi члени ради: Будзик Василь, brpou.r" Богдан.

Присутнi на засiданнi (запрошенi):

Балукова _ дирекIорка офiсу охорони культурноi спадщини Львiвськоi

Тетяна Валерiiвна MicbKoi ради (пiдключення онлайн)

,Щзюбак _ сертифiкована архiтекгорка, ГО ,,Брами Тернополя"

Анна-Марiя
Карпiв - pecTaBp.ITop MoHyMeHTZUIbHo мистецтва, з 2011 р засновник

Василь евгенiйович реставрачiйного бюро ,,KARP Restorer", член нацiонtlпьного
виконавчого KoMiTery ICCROM в УкраiЪi (пiдктlючення онлайн)

Левенець _ директор ТернопiльськоТ ЗОШ I-III сryпенiв Jф 4

наталя IBaHiBHa Тернопiльськоi MicbKoi рали

Найчук Вiкгорiя _ ГО,,Брами Тернополя" (пiдключення онлайн)

Оливко - директор ТзОВ,,Автодiаграма"

василь Йосипович
Петрик _ кандидат архiтекryри (PhD), доцент кафедра архiтекryри та

василь михайлович реставрацiТ Iнстиryry архiтекryри Нацiонального унiверситеry
,,Львiвська полiтехнiка"

Хмиз Вiкторiя _ спiвзасновниця ГО ,,Брами Тернополя" (пiдключення онлйн)



Порядок денний:
1. Розгляд науково-проектноi (науково-дослiдноi) документацii

,,Визначення меж та режимiв використанЕя зон охорони пам'яток мiсцевого

значення в межах земельних дiлянок за адресами вул. С.Качали, 7 та вул.

Родини Барвiнських, 4 у м. Тернопiль, Тернопiльськоi обл." та проектУ

землеустрою щодо органiзацii i встановлення меж територiй природно-

заповiдного фонду та iншого природоохоронного призначення, оздоровчого,

рекреацiйного, iсторико-культ.чрного, лiсогосподарського призначення, земель

"од"о.о фонду та водоохоронних зон, обмежень у використаннi земель та ix

режимоутворюючих об'ектiв з метою внесення до .щержавного земельного

*uдч.rрУ вiдомостеЙ прО межi та режими використання земель (зона

реryлювання забудови рз-1 пiдзона комплексноi охоронноi зони пам'яток

мiсцевого значення iсторичного центру MicTa коз-1) в межах земельних

дiлянок за адресами Вул. С.Качали, 7 та вул. Родини Барвiнських, 4 у
м. Тернопiль, Тернопiльськоi областi (доповiдач: Петрик Василь Михайлович -
науковиЙ керiвник проекту, кандидат архiтектури (PhD)).

2. Розгляд проекту Технiчноi документацii iз землеустрою щодо
встановлення меж режимоутворюючих об'ектiв культурноi спадщини

Пам'ятки архiтекryри мiсцевого значення ,,Руська бурса" (ох. JФ 2007 м)

рул. С.Качали, 5, м. Тернопiль Тернопiльськоi областi (доповiдач: Петрик

bu.rn" Михайлович науковий керiвник проскту, кандидат архiтекryри
(PhD)).

3. ПрО розгляД можливостi встановлення вiдновленого BiKHa з будiвлi

пам'яткИ архiтекryри мiсцевого значення - Гiмназii ю. Словацького

по вул. М.Груше"."*о.о, 2 у MicTi Тернополi (доповiдач: Сокульський Андрiй

олегович начzUIьник вiддiлу департаменту архiтектури, мiстобуДування,

житлово-комун€tльного господарства та енергозбереження обласноi вiйськовоi

адмiнiстрацii).

4. Розгляд облiковоi документацii об'екта культурноi спадщини ,,комплекс
житлових булинкiв KiH. XIX ст. i 1898 р." (пам'ятка архiтекгури мiсцевою

значення, охоронний No 255l|-2 М Тернопiльська обл., м. Тернопiль,

вул. ю. Опiльською, б) (доповiдач: ,Вербовецький Юрiй Володимирович -
кЪрiвниК тоВ,,УкраiЪська науково-Дослiдна проектна органiзацiя,,Щентр

регенерацii iсторичних MicT").

павло Журба - вiдкрив засiдання Консультативноi Ради з питань охорони

кульryрноi спадщини при Тернопiльськiй обласнiй державнiй (вiйськовiй)

адмiнiстрацii, ознайомив присутнiх iз порядком денним,

1. СЛУХАЛИ:
Василь Петрик ознайомив присутнiх з авторськиМ колективоМ та

виконавцями науково-проектноi (науково-дослiдноi) документацii. Розповiв, що

у зв'язку iз затвердженнrIм науково-проекгноi документацii ,,Внесення змiн до

iсторико-архiтекгурною опорного плану м. Тернополя" (затверджена нак€вом
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МКIП вiд 19.12.202З }ф 710) були змiненi межi iсторичного ареалу. Також були
видiленi зони реryлювання забудови поза межами iсторичного ареалу, але для
деяких пам'яток виникла сиryацiя, коли зони реryлювання забудови та зони
охорони не були визначенi. Тому частина територii дiлянки опрацювання
опинилась у правовiй невизначеностi щодо дiючих меж i режимiв використання
зон охорони пам'яток, яка вреryльовуеться шляхом розроблення цiеi науково-
проектноi доrсументацii.

,Щiлянка опрацювання розташована частково в межах iсторичного ареалу

,,Середмiстя" та комплексноi охоронноi зони пам'яток мiсцевого значення
iсторичного центру м. Тернополя (далi - КОЗ), частково за межами
iсторичного ареалу та КОЗ, в зонi охорони археологiчною культурною
шару II-i категорii.

В процесi роботи над документацiсю було проаналiзовано характер

довколишньоi забулови. Також встановлено, що важливий вплив на територiю
опрацювання мае пам'ятка apxiTeKryp та icTopii мiсцевого значення ,,Руська
бурса" (Ох. JФ 2007 N4/1l39), що мас значну iсторико-культурну цiннiсть.

Нормативна зона охорони пам'ятки становить 100 MeTpiB вiд межi
нормативноi територii пам'ятки (у випадку вiдсутностi визначеннrI такоi
територii науково-проектною (науково-дослiдною) документацiею). На дiлянку
опрацювання накладаються нормативнi зони охорони восьми пам'яток: однiеi
пам'ятки архiтекryри та icTopii мiсцевого значення (вул. С. Качали, 5) та сеМи

, пам'яток архiтекгури мiсцевого значення.
Проектними рiшеннями забудови дiлянки опрацювання (якi теж

рамках розроблення науково-проектноi документацii)розгJIяд€rлися
пропонуеться, щоб забудова не виходила за межi лiнii фасаду iснуючоi будiвлi
на дiлянцi, тобто вона е на вiдстанi 32 м вiд фронту забудови вулицi, тобто
знаходиться в глибинi кварт.Lлу i не засryпае огJIяд пам'ятки архiтекryри. ТаКОЖ

в документацii вказано, що при розташуваннi об'екта будiвництва поза межаМи

територii пам'ятки максимальна висота забудови обмежуеться 16 м вiд рiвня
поверхнi землi до верху карнизу (парапету) та 20 м вiд рiвня поверхнi землi до
гребеня Доц, а примиканнi об'екта реконструкцiт до пам'ятки, його висота не

повинна перевищувати висоту пам'ятки на вiдстанi 7 м вiд межi пам'ятки, ЩОб

нова будiвля не дисонувала з пам'яткою. Також прописанi вимоги щОДО

нейтралiзацii архiтектури, зокрема формування зеленою партеру перед

будiвлею iз озелененням, що забезпечить акгивiзацiю сприйняття власне caMoi
пам'ятки архiтекryри. Прописанi висотнi параметри забудови по лiнii фаСаДiВ
пам'ятки.

спадщини" замовником науково-проектноi документацiТ у
Вiдповiдно до cTaTTi 3З4 Закону Украiни ,,Про охорону)ну rqульryрноi

сферi охорони
культурноi спадщини може бути землевласник, землекористувач або власник

будiвлi чи споруди, що розташована на територii, щодо якоi вiдповiдно до цього
закону визначаються обмеження у використаннi земель. Власне на пiдСтаВi

цього, розроблено таку докуметацiю та вiдповiдний проскт землеутрою.
Також розроблено та подано на розгляд i затвердження вiдповiдний прОСКГ

землеустрою, як це передбачено законом.
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Адже згiдно iз Законом УкраiЪи ,,Про охорону культурноi спадщини"
невiд'емною скJIадовою науково-проектноi документацii, якою встановлюються
обмеження у використаннi земель, е проекти землеустрою щодо органiзацii i
встановлення меж територiй природно-заповiдного фо"ду та iншого
природоохоронного призначення, оздоровчого, рекреацiйною, iсторико-
чультурного, лiсогосподарського призначення, земель водного фонду та
водоохоронних зон, обмежень у використаннi земель та ix режимоутворюючих
об'ектiв. За вiдсутностi зzвначеного проекту землеустрою науково-проектна
документацiя, що встановлюе обмеження у використаннi земель, не може бути
затверджена.

Пiвденна частина дiлянки опрацювання потрапляе в межi iсторичного
ареалу (режими використання iсторичною ареалу визначенi IАОП
м. Тернопiль) та межi КОЗ (режими використаннrI КОЗ частково визначенi
IАОП м. Тернопiль) та для Hei проекгом видiляеться пiдзона-1 - КОЗ-1.

Пiвнiчна частина'дiлянки за межами iсторичного ареалу та для неi
визначено зону реryлювання забудови пам'яток мiсцевого значення (РЗ-1)

Опис меж та режимiв використання КОЗ-1 наведенi в таблицi 3, а РЗ-1
вказанi у таблицi 4 проекry.

ВиСТУПИЛИ:

затвердженi аналогiчн i пр икл ади н ауко во-про cKTHoi документацii.
Василь Петрик - вiдповiв, що схожа документацiя затверджена у MicTa

Львiв, Iвано-Франкiвськ та Вiнниця.
Володимир Харченко звернув уваry що проектна територiя

сукупнiсть кiлькох земельних дiлянок iз рiзними власниками, тому е

необхiднiйсть пiдтвердження того, що Bci власники земельних дiлянок не
заперечують щодо розроблення даноi документацii.

Володимир Оливко - повiдомив, щсi BiH е власником ycix земельних
дiлянок на пiдставi права оренди земельноi дiлянки, а також уповноваженою
особою юридичноi особи (ТОВ ,,аrгодiаграма"), лише одна дiлянка, яка

розташована за ме ами iсторичного ареалу перебувае у власностi КП ,,Парк
Загребелля", проте на цю дiлянку укладений iнвестицiйний договiр.

передбачаеться оформлення фасаду до iсторичного середовища.

забудови (реконструкцii) на дiлянках опрацювання буде сучасне, а не кJIасичне,
оскiльки на MeTi е збереження акценту уваги на пам'ятцi архiтекryри.

Андрiй Сокульський - зауважив, що в документацiТ необхiдно виправити
вiдстанi вiд пам'яток, якi зазначенi в текстовiй та графiчнiй частинах та
врахувати, те що на територii опрацювання е щойно виявлена пам'ятка
архiтекryри, яка знаходиться по вул.Качали 3. Також додав, що склад та змiст
науково-проектноI документацii частково не вiдповiдае ЩСТУ Б Б.2.2-10:2016

,,Склад та змiст науково-проектноi доrсументацii щодо визначеннrI меж i
режимiв використання зон охорони пам'яток архiтекгури та мiстобудування".

Свiтлана поставила питання до доповiдача

Також попередньо представленi загальнi зауважен ш щодо формаry



I електронного доцумента науково-про ктноi дощументацii у сферi охорони
культурноi спадщини та необхiднiсть пiдписання даноi документацii шляхом
накладання квалiфiкованого електронного пiдпису вiдповiдальною посадовою
особою розробника документацii.

KpiM того зауважив, що гIунктом 2.3. проекry визначено ,,Опис меж та
режимiв використання територii пам'ятки архiтектури та icTopii мiсцевого
значення ,,Руська бурса", (ох. J\b2007M / 1139), вул. С. Качали, 5 у м.
Тернополi", що прямо не с предметом проекту та ймовiрно не пiдлягае
затвердженню.

Володимир Харченко - запитав чи поданою проектною документацiею не
послаблюються чиннi режими використання територii iсторичного аре€tлу MicTa
Тернополя, затвердженi наказом MiHicTepcTBa культури УкраiЪи вiд 19.|2.2023
Ns 710.

Василь Петрик - вiдповiв, що режими використання i обмеження для
дiлянок, якi потрапляюiь в зону КОЗ даною науково-проектною документацiею
не змiнюються, а лише уточнюються (КОЗ-1) з метою ik внесення у ,Щержавний
земельний кадастр.

Володимир Харченко - зауважив, що рiшення про затвердження даноi
науково-проектноi документацii необхiдно доповнити пунктом про те, що iT

положення не послаблюють режими використання визначенi в iсторичному
ареалi, вiдповiдно до науково-проектноi документацii ,,Внесення змiн до
iсторико-архiтекгурного опорного плану м. Тернополя".

ВИРIШИЛИ:
Науково-проектIIу (науково-дослiдну) доrсументацiю,,Визначення меж та

пам'яток мiсцевогорежимiврежимlв використання зон охорони пам'яток мlсцевого значення в межах
земельних дiлянок за адресами вул. С.Качали,7 та вул. Родини Барвiнських,4 у
м. Тернопiль, Тернопiлъськоi обл." та проект землеустрою щодо органiзацii i
встановлення меж територiй природно]заповiдного фо"ду та iншого
природоохоронного призначення, оздоровчого, рекреацiйного, iсторико-
культурного, лiсогосподарського призначення, земель водного фо"ду та
водоохоронних зон, обмежень у використаннi земель та ix режимоутворюючих
об'ектiв з метою внесення до ,.Щержавного земельного кадастру вiдомостей про
межi та режими використання земель (зона реryлювання забудови РЗ-l пiдзона
комплексноi охоронноi зони пам'яток мiсцевого значення iсторичною центру
MicTa КОЗ-l) в межах земельних дiлянок за адресами вул. С.Качали,7 та вул.
Родини Барвiнських, 4 у м. Тернопiль, Тернопiльськоi областi в цiлому
схвалити.

Рекомендувати:
1) ТзОВ ,,Херiтадж Консалтинг" доопрацювати поданий проект науково-

просктноi (науково-дослiдноi) документацii iз врахуванням висловлених
зауважень стосовно:

- уточнення вiдстаней вiд пам'яток до дiлянки опрацювання;
- врахувати в пояснюв€lльнiй записцi, що Житловий булинок, 1926 р. по

вул. Качали, 9 у м. Тернопiль вiдповiдно до розпорядження начальника
обласноi вiйськовоi адмiнiстрацii вiд 01 .04.2025 Jф21710|.02-04 занесений до



I Перелiку об'ектiв культурноi спадщини Тернопiльськоi областi та наразi мае
статус щойно виявленого об'екту культурноi спадщини;

- доJryчення iнформацi'r/документу про делеryвання чи уповноваження
ТОВ ,,Автодiаграма" на замовлення проектноi документацii вiд ycix
користувачiв/власникiв земельних дiлянок, якi скJIадають територiю
опрацювання (Оливко В.Й. та КП Тернопiльськоi MicbKoi ради ,,Парк
Загребелля")

- приведення окремих шарiв та iнформацii в них електронного документа
проскту у вiдповiднiсть до структури бази геоданих документацiI у сферi
охорони культурноi спадщини, затвердженоi нак€вом MiHicTepcTBa культури та
iнформацiйноi полiтики УкраiЪи вiд 31 серпня 202З року Ns 455.

2) ФОП Малiцький А. Ю. доопрацювати поданий проект землеустрою iз
врахуванням висловлених зауважень щодо:

- опису вiдомостей (рiшень) проекту землеустрою, а потiм вiдомостей
науково-проектноi (науково-дослiдноi) документацii у пунrсгi 11 пояснювальноi
записки;

- опису у пунктi 12 пояснювальноi записки об'ектiв територii
опрацювання, а потiм булiвлi i споруди поза межами об'екта землеустрою.

3) ТОВ ,,Автодiаграма" доопрацьованi проскти повторно подати у
робочому порядку департаменту архiтектури, мiстобудування, житлово-
комунчrльного господарства та
адмiнiстрацii для розгляду;

4) департаменту архiтектури,

енергозбереження обласноi вiйськовоI

мiстобулування, житлово-комун€tльного
господарства та енергозбереження обЛасноi вiйськовоi адмiнiстрацii затвердити
у встановленому порядку про€кти науково-проектноi (науково-дослiдноi)
документацii та землеустрою пiсля доопрацювання iз врахуванням зауважень.

Результати голосування: за-9, проти - 0, утримались - 1.

2. СЛУЬЛИ:
Василь Петрик - розповiв, що представлена технiчна документацiя iз

землеустрою щодо встановлення меж режимоутворюючих об'ектiв кульryрноi
спадщини пам'ятки архiтекryри мiсцевою значення ,,Руська бурса"
по вул. Качали С., 5 у MicTi Тернополi розроблена на пiдставi чинного
пам'яткоохоронного паспорry пам'ятки архiтектури (2005 piK), яким визначено
територiю памятки. При визначеннi територii використовувався, у тому числi,
державний акт на право постiйного користування землею Тернопiльськоi
обласноi дирекцii акцiонерно-комерцiйного банку,,Укрсоцбанк".

Згiдно з tryнктом 2 Прикiнцевих та перехiдних положень Закону
Украiни ,,Про внесення змiн до деяких законодавчих акгiв Украiни щодо
вдоскончrлення сис еми управлiннrl та дереryляцii у сферi земельних вiдносин"
межi та режими використання пам'яток культурноi спад ини, зон охорони,
iсторичних ареалiв населених мiсць, буферних зон, у тому числi Ti, що
зазначенi в iсторико-архiтекгурних опорних планах, визначенi до набрання
чинностi цим Законом, зберiгають чиннiсть до визнач ння нових меж та
режимiв використання зон охорони, iсторичних ареалiв населених мiсць,



буферних зон вiдповiдно до цьою закону. Межi та режими використаннrI

,ruй'"rоп кульryрноi спадщини, не визначенi до набрання чинностi цим

законом, встановлюються вiдповiдно до Закону Украiни "про охорону

культурноi спадщини" (нормативнi).
ТакоЖ озвучив, якi конкРетнО будуть встановлення обмеження на дiлянку

опрацюваннrI та представив вiдповiднi обгрунтуваннrI.

ВисТУПИЛИz
сокульський Дндрiй - запропонував уточнити опис у rryнюах |1 та |2

пояснювальноi записки, а саме спочатку подати опис проекту землеустрою, а

потiм опис науково-проектноi документацii. Тобто конкретнiше описати

пiдстави розроблення даного проекту.

вербовечький Юрiй - iнiцiював проведення розширеною семlнару щодо

роз'яснЪнь законода"Й особливостей, що стосуються науково-проекгноi

(ruу*о"о-дослiдноi) документацii щодо визначення меж i режимiв використання

зон охорони пам'яток архiтекryРИ, у тому числi за участi Василя Петрика та

iнших спецiалiстiв у цiй галузi.

""*iНr#Нrвати департаменту архiтектури, мiстобудуваннЯ, ЖИТЛОВО-

ýомучаль"о:: господарства та енергозбереження обласноi вiйськовоi

адмlнlстрац11 затвердити у встановленому порядку Технiчну документацiю iз

землеусТрою щодо встановлення меж режимоутворюючих об'ектiв культурноi

.пчдщ""й Пам'ятки архiтектури мiёцевого значення ,,Русъка бурса" (ох.

j\b 2007 м) вул. С.Качали, 5, м.-Тернопiль Тернопiльськоi областi, розроблену

ФОП Малiцъкий Андрiй Юрiйович.

результати голосування: за_9, проти _ 0, утримались _ 1.

3. СЛУХАЛИ:
Сокульський Дндрiй - iнформував про звернення вiд реставрацiйного

бюро ,,кдRР Restorer'i, яким виконано роботи з реставрачii/вiлновлення
цa.r-."оi решiтки (BiKHa) будiвлi пам', тки архiтектури мiсцевою значення -

Гiмназii Ю. Словацького по вул.

Повiдомив про загальний розвиток
працiвниками школи проводились роб
дозволами органу охорони кульryрноi спадщини, а у BepecHi 2024 року

департаментом культури ,u ryрй.rу обласноi вiйськовоi адмiнiстрацii

Т.рrЪпir,ъськiй зсjш i-ltt .rупень J\ъ 4 було видано припис вiд 20.09,2024

Ns 02. |-52l:Iз64 про вжиття заходiв iз повернення автентичного крушою BiKHa з

металевою рамою на його попереднс мiсцезнаходження на головному фасадi

будiвлi пам'ятки або вiдновлення згiдно з аналогом.

ГО ,,Брами ТернОполя" та РБ ,,KARP Rеstоrеr" протягом 2024-2025 poKiB

проведено iоботи з вiдновлення демонтованоi конструкцii.

конструкцiя знаходилася у примiщеннi друюго поверху школи та

виходила на головний фасад 
-лiво1 

частини булинку зi сторони вулицi
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М.Грушевського. Конструкцiя круглоТ форми, металевий каркас з

орнаментальним вiзерунком переплетення iз нещiльним зашкJIенням. Схожа
конструкцiя (проте без зашкJIення) на даний час знаходиться з iншоi сторони
колишнього прохо у у внутрiшнiй двiр та виконуе функцii декоративноi
решiтки.

Мiсце встановлення конструкцii - первiсно було проходом/проiЪдом у
внутнiшнiй двiр, ймовiрно пiсля вiдбудови будинку (який був зруйнований у
перiод другоi cBiToBoi вiйни) прохiд забудований та на його мiсцi влаштовано
примiщення.

ВиСТУПИЛИz
Василь Карпiв зауважив, що в наданiй ним довiдцi зазначена

iнформацiя щодо використання та iсторичного перiоду виготовлення BiKHa. Пiд
час реставрацii встановлено, що основа BiKHa - це литво дорадянського перiоду,
типове BiKHo початку ХХ столiтгя. А також додав, що воно як елемент пам'яток
е йою невiд'емною частиною та потребуе збереження.

Наталя Левенець спростовуе iнформацiю стосовно перiоду
виготовлення BiKHa обгрунтовуючи це тим, що у военний час apxiTeкTypa MicTa
була зруйнована, саме тому не пiдтвердженим е посилання на схожiсть з

решiткою, яка в той самий час була на залiзничному вокзалi MicTa. Також

цовiломила, що у перiод, коли вона займала посаду заступника директора на

даному мiсцi був проiзд iз двома решiтками на B'.r.здi та виiздi, i ворота. Надалi
цей проiзд був закритий та використовувався як господарське примiщення без

опалення. Решiтка була засклена за допомогою зам€вки та пластилiну. З плином
часу скло почало випадати, що створювЕtло небезпечну ситуацiю для здоров'я
пiшоходiв.

Василь Карпiв - зzвначив, що пiд час реставрацii для встановлення скла
теж використовувалась замазка (спецiальна.маса iз крейди та глини), яка е

довготривчlлою та може дати гарантiю на 10 poKiB iT експлуатацii.
Наталя Левенець - проiнформувал8, що нмвна постанова .ЩСНС, в якiй

на виконання вимог протипожежноi безпеки прописано, що у навч€tльних

закладах заборонясться монтаж решiток зi склом чи без, в тих мiсцях, де
працюють та навчаються дiти.

Анна-Марiя Щзюбак - зауважила, що на даний час примiщення вико-

ристовуеться пiд потреби бухгалтерii школи, а тому дiти там не навчаються.
Андрiй Сокульський - запропонував варiанти вирiшення даного питаннrI

та акцентував на необхiдностi вирiшення даного питання iз врахуванням
iсторичноi та функцiональноi скJIадових.

Тетяна Балукова - уточнила, що предмет обговорення - це все-таки
BiKHo, яке е свiтликом для забезпечення додаткового освiтлення, виконане в

стилi сецесii. Також вона наголосила на тому, що перед початком виконання
будь-яких робiт в пам'ятцi архiтектури необхiдно звертатись до охоронного

доювору, в якому вкщанi дозволенi роботи. Також звернула уваry що
вiдповiдно до Закону Украiни ,,Про охорону культурноi спадщини" в пам'ятцi
архiтекryри заборонено встановлення мет€uIопластикових конструкцiй.
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Вiкторiя Хмиз - зауважила, що згiдно iз попереднiх домовленостеЙ iз

мiською радою MicTa передбачаеться видiлення коштiв на МОНТаЖ

вiдреставрованого BiKHa.
Свiтлана Байталюк - рекомендуе врахувати те, що на даниЙ час школа -

це навчzrльний закJIад, в якому формуеться молоде поколiння i формуетъся
повага до культурноi спадщини, тому важливо берегти yci елементи кУльТУРИ, О

не руйнувати.
Володимир Харченко - запропонував KoMiciI визначити, що констрУкцiя

придатна до експлуатацii i може бути повернути на фасад пам'ятки архiтеКryРИ.

ВИРIШИЛИ:
Металева решiтка (BiKHo) / металева конструкцiя, вiДновлеНа

реставрацiйним бюро ,,KARP Restorer" у 2024,2025 роках, придатна до
експлуатацii та може бути повернута на лiву частину головною фасадУ бУдiвлi
пам'ятки. Використання конструкцii е можливим як декор€Iтивноi решiтки череЗ

iсторичний та естетичний вигляд, використання iT як BiKoHHoi конструкцii
(пiсля зашклення) е сумнiвним через низъкi експлуатацiйнi характеристики
(мiнiмальний опiр теплопередачi, шумоiзоляцii та складнiсть надiйногО

крiплення скла).
Рекомендувати Тернопiльськiй заг€Lльноосвiтнiй школi I-III ступенiв J\Ъ 4

ТернопiльськоТ MicbKoi ради ТернопiльськоТ областi:
' 1) звернутись до Тернопiльськоi MicbKoi ради з пропозицiею виДiлеННЯ

коштiв для встановлення конструкцii;
2) за участi ГО ,,Брами Тернополя" здiйснити встановлення вiдновленОi

конструкцii на попередне мiсце лiвоi частини головного фасаду бУлiвЛi
пам'ятки архiтекryри мiсцевого значення - Гiмназii Ю. СлОваЦЬКОГО

по вул. М.Грушевського, 2 у MicTi Тернополi пiсля отримання вiдповiДнОГО

дозволу оргаЕу охорони культурноi спадщини.

Результати голосування: за - 10, проти - 0, утримались - 0.

4. СЛУХАЛИ:
Вербовецький Юрiй представив облiкову документацiю об'екга

культурноi спадщини ,,Комплекс житлових булинкiв KiH. XIX СТ. i 1898 Р."
(пам'ятка архiтекryри мiсцевого значення, охоронний No 255l|-2 М
Тернопiльська обл., м. Тернопiль, вул. Ю. Опiльського, 6). РозпОВiв ПРО

особливостi об'екгiв, KopoTrcy iсторiю територii опрацювання та вiдповiв На

запитання присутнiх.

ВисТУПИЛИ:
Дндрiй Сокульський BHic пропозицiю з€Lзначити в облiкОвiЙ

документацii охоронний номер по'принципу, як BiH присвоюеться пам'яткам
нацiональною значення, а саме - без знаку дробу для комплексу в цiлому та
через дрiб для частин комплексу.



окремий паспорт на кожну складову комплексу,
_зВернУлаУВагУ'щонеоохlДнOr,иrUl.UБJDlrлгlсtJI\\,.о\,-

пр У TOIury числi землевпоряДнУ, щодо визначення меж

та ериторii пам'ятки,

необхiдно виготовляти науково-

ВИРIШИЛИ:

Погодити облiкову документацiю (за умови ii доопрацюв€Iти в частинi

розроблення окремих паспортiв на кожну скJIадову комплексу та уточнення

охоронних нойрiв) та рекомендувати об'екг rqульryрноi спадщини для

подЕшьшою занесення до .Щержавного реестру нерухомих пам'яток Украiни,

Результати голосувu""", зч - ?, проти _ 0, утр3мались - 0,

примiтка: Вербовечiкий Ю.В. .rо"iдо,i"" npo *orr6niKT iHTepeciB та в голосуваннi участi не

брав.

Закритгя засiдання ради.

Засryпник начальника обласноi
вiйськовоi адмiнiстрацii, голова ради Павло ЖУРБА

сокульськиЙСекретар ради
Андрiй


